APLICA MEDIDA DE SUSPENSION DEL REGISTRO.
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VISTOS:

" REGISTRADO L

- Carta de fecha 30/13/2008 do.E : ra Sergio Riquelme Becerra
Consultores EIRL, solicita inscripcion en categoria 1° duperior especialidad 7.3 obras
de cdificacion. L
- Ord. RGC N°284 dc 07/04/20089, informa imposibilidad de continuar con solicitud do
inscripcion cn categoria 1° Supcerior especialidad 7.3 obras de edificacion.
- Carta CGG-065 de 02/07/2009, de la empresa consultora solicita nucvamoente
nscripcion en la categoria arriba indicada.
- 0Ord. RCCN°670 de 31/07/2009 que informa alcances a la solicitud de inscripcion.
- Carta CGG-079, de 31/08/2009 que da respucesta a lo solicitado on Ord. RCC N°670.
Ord. RCC N°25, de 19/05/2010, que informa acuerdo adoptado por la Comision de
, AR zu‘éeglstros en sesion N°02/2010
resentacion de empresa consultora de 20/05/2010, en que acompafia documentos
RECEPCION y solicita considerar la documentacion presentada.
- Acta N° 6 dc la Sesion de la Comision de Registros de Contratistas y Consultores de
" fecha23.1012
El Ord. RCC N°212 de 08 de noviembre de 2012, que notifica suspension del Registro
‘ de Consultores y sciala plazo para descargos.
DEP1.  R.YREGISTRO .‘ —_ Brabentacion empresa consultora de 23.11.2012, en que formula descargos.
: e Cth N°1-A/13 de Comision de Registros que analiza descargos y acuerda sanciones.
DEPART. CONTABIL. ' \CION __Ord RCC N°g de 29.01.2013, que notifica suspension de Registro de Consultores.
entacion empresa consultora de 15.02.2013, solicita nulidad de la notificacion
- Ordj RCC N°37 de 11.03.2013, que acoge nulidad de notificacion y notifica a su vez
’ nucgamente Acta N°1-A/13
B - Actg de notificacion de 12.03.2013 de Oficial de Partes DGOP
SUB DEP C.P.Y BIENEY 2 6| Fibkt 2@% Senfencia de la Excma. Corte Suprema, de 09/09/2013uge fala ¢l Recurso de
NAC. I : %Egcién interpuesto en la causa Rol N°11546/2013.
DEPART. AU[)ITO?/A - Certificado de 19/12/2013 de Oficial de Partes DGOP, en quae consta que la empresa
consultora no ha presentado recursos.
SUB. DEPTO. MU/\{ICIP. Certificado de 19.12.2013, de Asistente de Atencion Pablica Departamento de
Registro de Contratistas y Consultores del MOP, que informa que desde ¢l 26 de
/ marzo de 2013 al 19 de diciembre del mismo afio la empresa consultora no ha
/ ingresado documentos.
- ELDS MOP N°48, de 1994 Reglamento para Contratacion de Trabajos de Consultoria.
/REFRENDACION Las facultades que me otorga cl DFL N° 850, de 1997, Organica del Mimsterio de
) Obras Piblicas.
REFPOR § - LaResolucion N°1600/2008 de la Contraloria General de ta Repablica.
- DS.MOP N° 193 de 2014, que designa on calidad de suplente v titular en el cargo de
IMPUTAC. Director General de Obras Pablicas.
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PROGRAMA CONSIDERANDO:

CONTRATO N°

1. Que, la empresa consultora Sergio Riquelme Becerra Consultores EIRL RUT

TD 5 N° N°76.025.871-7, solicita cn diciembre de 2008 modificacion de su inscripcion on
cl sentido de acceder a la categoria superior en la especialidad 7.3 obras de
cdificacion,

)

2. Quc, on julio de 2009 y a fin do acreditar su experiencia en dicho rubro, adjunta
boletas de honorarios, certificados de empresas mandantes y - conlratos
supuestamente realizados a empresas privadas.

veBe
Asesoria Juridica

}6 (SZCSB 3. Que, enabril de 2010, la Comision de Registro analiza las boletas de honorarios
entregadas y dado que fas mismas no sc encuentran timbradas por ¢l SIty que
ad(‘mas visitadas hs SUpUL?LaS Ubras o S

chlstro.
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Que, al notificarle la situacion la Consultora entrega bolelas uimbradas por Sii,
ante esto sc suspende la aplicacion de la medida de climinacion y ol MOP solicita
a dicho Servicio que informe al respecto, quien en enero de 2011, sefala que las
boletas estan timbradas pero no fueron declaradas.

Posteriormente, en mayo de 2012, el SIl remite nueva informacion mediante Ord.
N°165 de 28.05.12, sciialando al efecto, que se detectd subdeclaracion en torno
a las boletas de honorarios por servicios supucstamente prestados;

Que, los representantes de dichas empresas, declararon bajo juramento ante
funcionarios de Impucstos Internos, no conocer al sefor Riquelme, que éste no
habria prestado los servicios sefialados en la boletas y que éstas se habrian
emitido con la finalidad de acreditar experiencia cn el rubro. Ante osto, ol
Director General realiza la denuncia ante el Ministerio Pablico, pucs los hechos
revisten al menos caracteres de delito.

Que, cl Registro de Contratistas y Consultores solicita aplicar la medida de
suspension a la empresa en virtud de lo dispucsto en los articulos 23 y 97, inciso
2° [ctra f) del Reglamento de Consultorias.

Que, revisados todos los antecedentes proporcionados por la empresa y cl
Servicio de Impucestos Internos, la Comision del Registro on suacta N° 6 de 23 de
octubre de 2012, acuerda aplicar la medida de suspension de la empresa por un
ano de acuerdo a L6 dispuesto en el inciso 2° del articulo 23 del DS MOP 48, de
1984, Reglemento para Trabajos dc Consultoria, segdn ol cual “Cualquicra
inconsistencia de los antecedentes, datos certificados presentados serd causal
suficiente para rechazar, suspender o eliminar la inscripcion del Consultor on ol
Registra”.

Que, el articulo 97, letra ) del regtamento antes aludido dispone que “La
Comision de Registro podra aplicar las sanciones que sc cstablecen a
continuacion, cuando cl consultor sc cncuentre en algunos de los siguicntes
casos: letra ) El consultor podra scr suspendido de una o mds de las
especialidades en que se concuentre inscrito del Registro, si la Comision do
Registros ostablece que ha cometido falta grave o le acredita infracciones
reiteradas a lo dispucsto on este reglamento.”

Quc, mediante Ord. RCC N° 212 de 8 de noviembre de 2012, se notifica a la
empresa @ medida de suspension adoptada por la Comision de Registro
mediante acta N°6 de 23 de octubre de 2012,

Que, con fecha 23 de noviembre de 2012, la empresa consultora Sergio Riguelme
Becerra presenta sus descargos a la Comision de Registro, solicitando
reconsiderar 13 sancion de suspension del Registro de Consultores, y que la
solicitud que fue presentada por el infrascrito a fin de obtener su modificacion cn
cl Registro de Consultores sca rechazada, o on subsidio, sc les suspenda
exclusivamente de la categoria 7.3, Obras de Edificacion.

Que, la Comision de Registro, analizo los descargos presentados por la Consultora
en sesion de 03.01.2013, llegando a la conviccion de que los descargos
formulados por la empresa asi como los antecedentes aportados, no son
suficientes para desestimar la medida de suspension del Registro.

Al respecto, cabe considerar que los hechos que sustentan la medida de
suspension se encuentran referidos a la inconsistencia de la informacion
entregada por la Consultora ante cl Registro. En cste contexto, la empresa
consultora a objeto de demostrar experiencia en una determinada especialidad
cn cl Registro de Consultores, ha presentado documentacion que ha sido
desconocida por las personas que aparccen suscribiendo tales documentos, los
honorarios no fucron pagados on ¢inco supuesLos contratos y los impuaestos no
fucron declarados.

Qug, tal situacidn ha sido calificada de grave toda vez que la empresa Consultora
sc encuentra refida con la fe Piblica y por otro lado de no haberse detectado tas
inconsistencias permitiria cl acceso a la empresa a la categoria primera superior,
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especialidad 7.3 de obras de cdificacion, lo cual 13 facultaria para participar cn
licitaciones y adjudicacion de contratos de mayor complejidad y envergadura
especialmente porque dicha especialidad lo permite fiscalizar el cumplimicnto
de contratos de obra piblica, tanto desde el punto de vista administrativo como
de sus cspecificaciones técnicas, sin tener la necesaria experiencia para cllo.
Cabe hacer presente que en definitiva el consultor no logra acreditar dicha
experiencia para subir de categoria de 3° a 1° Superior en la especialidad 7.3

Que, cl inciso 2° del articulo 23 del DS MOP N°48, DE 1994, Reglamento para
Trabajos de Consultoria, dispone cn relacion a la inscripcion cn el Registro de
Consultores que “Cualquicra inconsistencia de los antecedentes, datos y
certificados presentados scrd causal suficiente para rechazar, suspender o
climinar la inscripcion del consultor on ol Registro”.

Que, cl articulo 97, letra O det reglamento antes aludido dispone que la
“Comisidn dc Registro podrd aplicar las sanciones que se establecon a
continuacion, cuando cl consultor sc cncuentre cn algunos de los siguientes
casos: letra ) El consultor podra scr suspendido de una o mdas de las
especialidades en que sc encuentre inscrito o del Registro, si la Comision de
Registro cstablece que ha cometido falta grave o le acredita infracciones
reiteradas a lo dispucsto cn este Reglamento.”

Dada la gravedad de la inconsistencia de la informacion cntregada por cl
Consultor, la Comision de Registros acuerda aplicar y clevar la medida de
suspension de la empresa de uno a dos anos, a partir de que dicha medida quedae
firme, pucsto que el Consultor realizd una serie de actos tendientes a revestir de
legalidad; certificados, presentando fotocopias autorizadas ante Notario Pablico,
scialando al SH que estaban perdidas.

Qug, los hechos han sido reiterados por cuanto se trata de varios contratistas, dos
certificados y dos contratos.

Que, mediante Ord. RCC N° 9 de 29.11.2013, sc notifica a la empresa Consultora
el Acta N°1/2013, dc la Comision de Registros en la que se acuerda aplicar la
mcedida de suspension por dos afos.

Que, la empresa con fecha 15.02.2013, solicita nulidad de la notificacion de (a
resolucion que falld los descargos formulados, por cuanto fue entregada a un
funcionario del edificio y no al afectado.

Que, mediante Ord. RCC N°37 de 11.03.2013, sc acoge la solicitud de la empresa
otorgandole un plazo de 5 dias habiles contados desde la notificacion del
presente oficio, para interponer los recursos de reposicion y jerarquico on
subsidio.

Que, con fecha 05.03.2013 la Consultora interpone recurso de proteccidn ante la
Ilustrisima Corte de Apclaciones de Santiago y solicita orden de no innovar por
estimar que se vulneraron las garantias constitucionales contempladas on cl
articulo 19, N° 3, 21 y 24, con razon del Acta N°-A/13, cl Ord. RCC N°9 de
29.01.2013.

Quc, mediante sentencia de 13.08.2013 rol 11546-2013, de la lustrisima Corte
de Apelaciones, sc rechaza el recurso de proteccion interpuesto por ¢l Consultor
y sc condena al pago de las costas a la recurrente.

Que, habicendo transcurrido todos los plazos legales, ¢l Consultor no ha
interpuesto los recursos de reposicion y jerarquico en subsidio, de acucrdo a lo
certificado por la Oficial de Partes y por la Jefa de Atencion de Pablico del
Departamento de Registros de Contratistas y Consultores del MOP.
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- RESUELVO DGOP N° /

OFICINA DE PARTES
DIREC. GRAL. DE OBRAS PUBLICAS

APLICASE, a o empresa Consultora Sergio Becerra EIRL RUT N°76.025.871-7 la madida do SUSPENSION ol
Ragistro de Contratistas y Consultores por un término de dos afios, a contar de la focha on que ol
que lo ordene, quede Lotalmente tramitado.

acto administrativo

NOTIFIQUESE, la presente resolucion al interesado, al Registro de Contratistas y Consullores MOP y Oficina do Partos.

ANOTESE, T&WIESE RAZON Y COMUNIQUESE,

Javier Osorio Septlveda
Direclor General de Obras Plbiicas
Suplente

N©° Proceso:



